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РУСКИКОНЗУЛИОНАЦИОНАЛНОЈСВИЈЕСТИСРБАУ
БОСНИИХЕРЦЕГОВИНИСРЕДИНОМXIXВИЈЕКА

 У раду се говори о културном и националном развоју Срба у Босни и
ХерцеговинисрединомXIXвијекаизперспективерускихдипломатауСарајевуи
Мостару.ДолазакрускогконзулатауБосну,анедугозатимиуХерцеговину,имао
језначајногутицајанапросвјетниивјерскиживотправославногстановништва.
Усвомдјеловањурускиконзулатисудалинарочитидоприносупроцесуотварања
новихшкола,допремањуматеријалнеифинансијскепомоћиправославнимцрквама
иманастирима,алиислањустипендистанашколовањеуРусију.Учествујућиу
поменутимактивностиманасталасуњиховасвједочанстваокултурно-просвјетном
инационалномразвојуправославацауБоснииХерцеговини.
 Кључне ријечи: Босна и Херцеговина, руски конзулат, источно питање,
свештенство,трговци,сељаштво.

ЖивотправославногстановништвауБоснииХерцеговини,средином
XIX вијека, одвијао се између аграрно-социјалних нереда сељаштва и
покушаја Порте да спроведе реформе, побољша положај хришћанског
становништва те угуши устанке у Херцеговини (1852-1862) и Босанској
крајини(1858).НаконштојеТурскадонијелапрограмреформиХатихумајун
(1856),којијеуМостаруобјављенфебруараистегодине,положајмуслимана
и хришћана на папиру је изједначен. (Ћоровић 1933: 58)Међутим, због
недоследногспровођењареформииновихобликазлоупотреба,одстране
турских феудалаца, хришћани су једини излаз из пореског и личног
тлачењавидјелиупружањуорганизованогвојноготпора.Каонајбројнија
и најугроженија категорија становништва, православно сељаштво је,
ослоњајући се на борбено залеђеЦрне Горе, па и Србије, представљало
главниносилацтеборбе.Пуниепскогодушевљења,васпитанитрадицијом,
апритјешњениунутрашњимиспољашњимпотешкоћама–премаријечима
историчараПераСлијепчевића–онисуутојборбидавалисвештојечовек
кадар,апријесвегапримеренајвећегпожртвовања.(Ћоровић1929:11)
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У поменутим околностима, код већег дијела православног
становништва,религијасе,заједносатрадицијомиколективномсвијешћуо
припадностиједномистом,српскомнароду,наметнулакаокључниелемент
у процесу очувања и обликовања националне свијести и идентитета.
Снажанподстректомпроцесудалисуиустанцисељаштва,којисууједно
пружилии„материјалнусадржинунационалногпокрета“,којије,унеким
својимфазама,пријетиодаћепокренутинајважнијепитањемеђународне
дипломатијеисточнопитање.(Поповић1949:10)

Средином50-ихгодинаXIXвијекаодигралосенеколикодогађајана
међународнојполитичкојсценикојисуизмијенилиодносе,измеђувеликих
сила, у источном питању. Наиме, након руског пораза у Кримском рату
(1853-1856) одржан је конгрес у Паризу (1856), чије су одредбе Русији
ускратиле, вишедеценијско, привилеговано мјесто у рјешавању, овог,
најважнијег питања у оквирима међународне дипломатије. Суочена и са
другимнеповољнимодредбама,којесу,измеђуосталог,ограничилењено
присуство на Балкану, влада у Петрограду је, октобра 1856. године, на
приједлог министра спољних послова кнеза Александара Михајловича
Горчакова,донијелаодлукуоувећањурускеконзуларнемреженаБалкану.
Биојетоједанододговорарускедипломатијенамеђународнуизолацију,
са којим је покушала да задржи мјесто, које јој је међу православним
становништвом на Балкану припадало. (Гиљфердинг 1972: 5,6)  Сходно
томе, примарни разлози за отварање руских конзулата, у Сарајеву и
Мостару, нису, у толикој мјери, повезани са унутрашњим приликама у
Босни и Херцеговини, већ су били дио новог спољнополитичког курса
владеуПетрограду.

УвећањембројарускихконзуланаБалкануповећаваосеиобимњихових
послова.Уњиховојнадлежности сеналазилаконтроланад спровођењем
Хатихумајуна,заштитаинтересаправославаца,алииспријечавањеширења
католичке пропаганде која је, према њиховим оцјенама, задњих година
узелавеликогмаха.Рускиконзулисуималиобавезуидапружајуморални
ослонац и потицај православним хришћанима у сферама просвјетног,
културног и вјерског живота. (Грујић 1966: 74) Заједно са конзулатима,
а под непосредним покровитељством руске владе, у циљу реализације
горе поменутих задатака, дјеловале су и словенофилске и добротворне
организације.(Екмечић1989:140)Учествујућиупоменутимактивностима
конзули сунеријетко записивали своја лична запажањаи утиске.Уовом
радућемодатисажетосвртнамоментеизпросвјетног,вјерскогикултурног
животаСрбауБоснииХерцеговини,уинтерпретацијамарускихдипломата
уСарајевуиМостару.
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*
Умају1857.годинеуБоснујестигаопрвирускиконзул,историчар

и словенофил, Александар Фјодорович Гиљфердинг2. Прве представе
о западном Балкану код Гиљфердинга су се формирале још у вријеме
студентскихдана,паједолазакуконзулскуслужбудоживиокаоприлику
да се увјери у истинитост својих предубјеђења о друштву, менталитету
и култури становништва Босне и Херцеговине. (Гиљфердинг 1972: 6)
Путујући Балканом слушао је и записивао своје, али и утиске својих
домаћина,даби,накрају,свасвојазапажањапреточиоупутопис,којије
поднасловомПутовањепоХерцеговини,БоснииСтаројСрбији,објавиоу
Петрограду 1859. године. Захваљујући овом путопису по први пут је,
увјерљиво, код руског читаоца створена представа о реалном животу
хришћанауБоснииХерцеговини.(Тепић1988:21)

ИакосенамјестуконзулазадржаонепунихгодинуданаГиљфердинг
јеуспиодаизградибудућуполитикуконзулатапремадомаћемстановништву,
страним конзулатима у Сарајеву, али и турским властима. У складу са
словенофилским идејама процијенио је да се будућност рада конзулата
налазиусарадњисадомаћимправославнимстановништвом.Међуњимаје
разликоваонеколикокатегоријаито:митрополита–Грка,нижесвештенство,
трговачкукласу,сељаштвоинародХерцеговине.(Тепић1988:28)Заразлику
одмитрополитанижеправославносвештенствоје,премаГиљфердинговом
мишљењу, било искрено предано сарадњи са Русијом. Први сусрет са
православнимсвештеницимаседесиоприликомпосјетеманастируДужи.
Упркос томе што је манастир на њега оставио утисак „сиромаштва и
биједе“биојезадивљендухомстарогигумана,неукогчовјекакојијеупркос
одсуствуличногобразовањасхватаоважностшколовањаипросвјећивања
народа. У манастиру се осјећала нада у бољу будућност и љубав према
народуињеговомпросвјећењу.Нарочитогајерадовалосазнањедајепри
манастирурадилаосновнашколакојујеувријемењеговепосјетепохађало
2 АлександарФјодоровичГиљфердингјерођен14.јула1831.годинеуВаршави.Оњеговом
поријеклупостојинеколиковерзија.Премаједномизворуњеговасепородицадоселилаиз
ЊемачкеуXVIIIвијекуипрешласакатоличанстванаправославље.Подругима,отацму
јебиопротестантизХоландије,амајкакатолкињаизШриЛанке.Године1852.окончаоје
Московскиуниверзитет,смјеристоријско-филолошки,кодславистеО.К.Бођанског.Током
студентскихданајепостаодуховнисљедбеникХомјаковакадасекодњегаразвилажеља
за проучавањем историје, културе и језика словенских народа. Написао је више књига
од којих ћемо издвојити:О сродности словенског језика и санскрта,Однос словенског
језикасасроднимјезицима,ПутовањепоБосни,ХерцеговинииСтаројСрбији,Историја
балтичкихСловена,идр.НепосредноприједоласканамјестоконзулауСарајевудобио
јеинаучнопризнањеувидуименовањанамјестодописногчланаРускеакадемијенаука.
ИнаконокончањаконзулскогмандатаиповраткауПетрограднаставиоједасе,уфункцији
службеникаМинистарства спољнихпослова, бавибалканскимтемама.Од1867. године
је обављао функцију предсједника новоформираног огранка Словенског добротворног
друштваСт.Петербурга,аводиојеиетнографскоодјељењеГеографскогдруштваРуске
империје.
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осмородјеце.(Гиљфердинг1972:31)Дочеккојимујетомприликомприређен
потврда јењегове претпоставке како је ниже свештенство одан савезник
рускеполитикеуодносупремаБоснииХерцеговини,јерје„душомпредано
Русији“.Безобзиранапротивљењемитрополита,нижесвештенствосечесто
обраћалорускомконзулатуидостављаломуподатке.Иззахвалностипрема
томенастојаоједаодговоринасвемолбеиупитесвештеника,анарочитосе
ангажоваоуиспоруцицрквенихствариицрквенихишколскихкњига,како
онихизРусије,такоионихизСрбије,сматрајућитоосновнимсредством
у истискивању „из Босне прилично штетне књиге коју овдје Аустрија
распрострањује“. Касније ће из истих разлога конзулати истрајавати у
намјеридауспоставесарадњусацрквено-школскимопштинамакрозкоју
је реализованонеколико захтјева, православнихмладића, зашколовањем
у Русији. (Тепић 1988: 29) Лично Гиљфердинг је заслужан за додјелу
првих стипендија сљедећим полазницима: Јовану Дречу у Петроград,
Јовану Пичети у Херзон, Николи Билићу и Васу Остојићу у Одесу.
(Ћоровић1933:65)Помагаојепојединцекојисурадилинаописмењавању
ипросвјећивањуправославногстановништва.Примјераради,нарадСтаке
Скендеровеиважностњенекултурно-просвјетнемисије,ујавности,јепо
први пут указао, управо, Гиљфердинг. (Papić1966: 122) Конзулат је дао
новчануподршкузаоснивањеСтакинешколезаправославнедјевојчице,
крајем1858.године,уСарајеву.(Ю.А.Писарев,М.Экемечич1985:218)
Била је то јединашкола заправославнудјеца која је током60-их година
добијалановчанупомоћодтурскихвласти.(Урић2008:265)Циљнаведених
активностиконзулатајебиојачањевјерскихикултурнихинституцијакао
темељанационалнесвијестинародаидоприносизградњинационализма,
елитногтипа,којије,каопојава,биозаступљенусвимјужнословенским
областима, а нарочито у онима које су биле у саставу Турске.
(Екмечић1989:140)

Кадајеријечообразовањукодправославацасвирускиконзулисусе
слагалисаоцјеномдајеМостарбионајважнијихцентаризкојегсеширила
просвјећеност. На то је указивао још Гиљфердинг, 1858. године пишући
о томе како је међу мостарским Србима уочљива јака жеља за умним
напреткомипросвећивањемштонијебилакарактеристикадругихградова
уТурској,којисубилиивећиибогатијиодМостара.(Гиљфердинг1972:57,
58)Улогуутомесуималиихерцеговачкиманастирикаоглавниодгојитељи
свештенстваисачуватељиправославневјере.Како јеромонаси,такоисто
и мирски свештеници учили су и васпитавали су се по манастирима на
славенскомјезикууисправномчитањуцрковнихкњигаисрпскомписању,
(...)“. (Памучина2005:201,202)Узимајућиуобзирважностулогекоју је
Мостаримао у просвјетноми вјерскомживотуправославаца осјећала се
потребазаоснивањемрускогконзулатаутомграду.Частдаподигнеруску
конзулскузаставууМостару,30.августа1858.године,нарођенданруског
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цараАлександра II (1855-1881),припала је сарајевскомконзулу Јевграфу
РомановичуШчулепникову.(Тепић1988:53)Тајједогађајпривукаовелику
пажњуправославнихМостараца,којисуупркосподозрењутурскихвласти,
увеликомбројуприсуствовалисвечанојслужбиуправославнојцркви,која
јетимповодомуприличена.(Ћоровић1933:65)

Радизалагањеуобластинародногпросвјећења,којесупрепознали
код свештеника у Мостару, није се могло приписати сарајевском
свештенству.ПравославнисвештенициуСарајевупоказивалисупасивност
и незаинтересованост услед чега су наставници долазили из Србије и
Угарске,аликао„странци“нисубилидовољномотивисанида„воденаставу
са ревношћу човјека којижели допринијети напреткумлађих покољења.
(Гиљфердинг 1972: 80) Том проблематиком су се, поред конзула, бавили
и руски истраживачи просвјетних и вјерских прилика код Срба у Босни
и Херцеговини. Примјера ради, руски историчар Нил Попов је, у свом
огледу,ПравославиевБосниииегоборьбаскатолическойпропагандойи
протестантскимимиссионерамииз1873.године,навеонеколикокорисних
податакаорефлексијамапрвихшколанаразвојнационалне свијестикод
Србаиулозисвештеникаутомпроцесу.Премањеговимсазнањима, још
1849. године, Ђорђе (Спиридон) Рајковић 3, придошлица из Дубровника
на мјесту повјереника цркве Св. Арханђела у Сарајеву, предложио је
члановимасарајевскеопштинедаоснујуфондзаотварањепрвешколеу
којима би православну дјецу, умјесто самоуких свештеника, подучавали
школованиучитељи. Збогнередовногшколовањаинезнања свештеника-
учитеља  народу није имао ко да укаже на славну прошлост њихових
предака, која је билањихова једина духовна храна и снага. Захваљујући
Рајковићевој иницијативи, 1850. године, из Дубровника су допутовала
двојица учитеља Јуриј Маргетић и Јаков Вуковић4. Њиховим доласком
сарадом јепочелашкола заправославнудјецу, која је за кратковријеме
постала узор другим просвјетним установама те врсте. (Папић 1978: 19)
Међутим,упериодуизмеђу1863.и1865.године,уследпритисакавалије
Осман паше и митрополита Игњатија, школа је све теже настављала са
извођењем наставе. Притисак локалних турских власти обиљежило је
и учестало спаљивање важних књига из српске историје, забрана рада
школском одбору, док су учитељи неријетко били под полицијском
присмотром или су протјеривани ван граница Турске. (Попов 1873: 22)

3 УвријемеустанакауБоснииХерцеговиниЂорђеРајковићјерадиокаобанкарруског
конзулатауСарајеву.НаосновуизвјештајаконзулаКудрјавцева,изјануара1875.године,
руском посланику у Константинопољу Н. П. Игњатијеву, закључујемо да је Рајковићу
билаповјеренаиулогатајногагентаМИД-а.Зарезултатесвојемисијеислужбууруском
козулатуодликованје1875.годинеорденомСв.СтаниславаIIIреда.
4 МитарПапићукњизиИсторијасрпскихшколауБоснииХерцеговинипомињусеимена
учитељаЂорђаМаргетићаиСимаСамоуковића.
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О свим наведеним дешавањима која су довела до гашења православне
школеуСарајеву(21.јануара1865.године)ународујенасталапјесма:

„Даседоброзломогради,
КрвопіяОсман-паша

Гласиздаде,дасеруши
Изосновашколанаша.
БѣсниТурцинападоше
Накнижарушколенаше,
УнесретнюСараеву

Омладинурасплячкаше;
Однесоше,запалише

Школьскекнигеодобране,
Ах!Исрбскуповѣстницу,
Даусрценародране.

Осман-пашанасильниче!
Повѣсницанигдѣние

Нипрогната,нипроклета,
Гдеселюдскакрвнепие.“

Уз ниже свештенство и православни сељаци су одмах задобили
поштовањеинаклонострускихконзулата.Упркоснезавидномсоцијално-
економском положају сељаштво је било живи темељ очувања народног
јединства и вјере која се базирала на „унутрашњој снази хришћанске
љубавитогистогнарода“.(Гиљфердинг1972:50)Бројнисипримјерикроз
које су руске дипломате описивали љубав и поштовање обичног народа
према својојисторијии традицији, а једанодњих је детаљиз разговора
Гиљфердинга и столачког Хамза-бега Ризванбеговића. Разонодећи се уз
вечеруипјесму,убеговомдруштву,конзулједознаокакосепјесмаоМарку
Краљевићуочувалаународуипјеваупркостомештомуслиманиневоле
овогсрпскогјунакаисвеонекојипјевајупјесмеоњемукажњавајубатинама.
Из разговора је закључио да су хришћански јунаци величанственији
и чврсто усађени у свијест народа, који их уздижу кроз херојске
пјесме, за разлику од муслимана који пјевају само илирске пјесме.
(Гиљфердинг1972:51)Сдругестране,имао јеприликудасеувјерииу
токакосуусвијестисрпскогнародаосталеурезанеинегативнепричеиз
народногпредања.ТакојеприликомпосјетеДобрунудознаопричуосрпској
„краљициЈерини“,женидеспотаЂурђаБранковића,збогчије јепохлепе
и прељубе порушен град Добрун. (Гиљфердинг 1972: 108) Одушевљење
српскомпоезијомипјесмамајебилоуочљивоикоддругихстранихпутника
у нашим крајевима. Поменућемо мишљење француског путописца E. de
Sainte-MarieкојиупутописуL’Herzegovineнаписаода је„читањестарих
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пјесникавеомајепривлачно;кодњихналазимопонекадописератничких
подвигадостојнихједногАхила“.(Šamić1981:256)

Нарочито занимљивом Гиљфердингу се чинила појава да се код
православаца појам вјере везивао са идејом народности до мјере да су
„појмовиСрбиниправославацсиноними“.(Гиљфердинг1972:365)Појава
у којој се поистовјећује вјера са народношћу, били су сложни конзули у
оцјени,нијебиоискључивопосљедицадјеловањанижегсвештенства,већ
властитог народног осјећања и сазнања. (Тепић 1988: 31) Иначе, крајем
50-их година,управославномсу се свијету,подутицајемсловенофилске
идеологије,јавилипокушаји„дасенационалнастремљењасрпскогнарода
изведуизучењаправославнецркве“.(Екмечић1989:141)Каословенофил
Гиљфердинг је учествовао у креирању иширењу таквих ставова.Његов
лични утисак је почивао на спознаји да је најважнија тековина српског
народаочувањењиховихобичајаисамобитности,алииправославневјере
којајетемељсловенскогдуха.Насличнупорукунаилазимоидвијегодине
каснијеутекстумосковскепосланицеСрбима(1860).(Урић2012:18)

Из наведеног се изводи закључак да је код сељаштва и нижег
свештенства била присутна спремност за подношење жртве за „општу
народнуствар“.Осјећајзатојебиоријеткосткодправославнихтрговаца.Они
сучинилизатворенкругљуди,попуткасте,којасеобогатилазахваљујући
трговинисаАустријоминатомсепутуодраје-сељакапотпуноодвојила.
Њихова снага је долазила из новчане надмоћи и трговачкогмонопола са
европскимсвијетомодкојегсуТурцизазирали. (Екмечић1989:92)Иако
су им имовинска средства дозвољавала да често путују и школују се у
иностранству потребе за дубљим интелектуалним радом нису имали.
Сарађивалисусалокалнимтурскимвластимауциљузаштитесопствених
трговачкихинтересаииздавалисусезавишислојдруштвакојегкодСрба
нијебилојошодсредњегвијека.(Гиљфердинг1972:81)Трговцисубили
заслужнизакреирањенетачнихпредстава,кодстранихпутника,отомекако
суОсманлијелибералнанацијаучијојдржависухришћаниимуслимани
једнакипредзаконом.(Гиљфердинг1972:371)УпочеткујеГиљфердингов
ставотрговцимадијелиоињеговнаследник,конзулШчулепников,којијеу
августу1865.године,писаорускомпосланикууКонстантинопољудајекод
трговацаочигледносвакоодсуствољубавипремадомовини,својојсабраћи
идачакдолазидоизражајаравнодушностпремаисповиједањурелигије.5У
његовимкаснијимизвјештајимајеочигледнапромјенамишљењаувезиса
понашањемтрговаца,јерјеунеколикоизвјештајауказао,рускомпосланику
уКонстантинопољу,НиколајуПавловичуИгњатијевунаизвјеснепромјене
националнихосјећањиматихистихтрговаца,којисуодједномпочелида
показујуспремностзасарадњусарускимконзулатом.Уизвјеснојмјерије

5 ЦитиранопремаИ.Тепић,БиХурускимизворима…,201.
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топосљедицадјеловањаУједињенеомладинесрпске, која јеималасвоју
филијалууСарајеву.(Тепић1988:41)

С тим у вези важно је поменути и улогу националне мисије коју
је Србија имала код српског народа у Босни и Херцеговини. Иако су у
територијалномсмислуприпадалидвијемадржавама,Србисаобјестране
Дрине,суприпадалиједномнационалномидуховномбићу.(Цвијић1908:
21)Осјећањезаједништвајебилонарочитопојачаноувријемехерцеговачког
устанкаЛукеВукаловића(1852-1862),устанкауБосанскојкрајини(1858),
алиипритисакаПортедаонеспособиразвојослободилачкогпокрета.Неки
од учесника и организатора босанског устанка су се склањали у Србију
од прогона турских власти и тамо учествовали у радуСрпско-босанског
одбора(1860)којијеосновансазнањемРусијеициљемдапокрененови
устанак уБосни. (Урић 2012: 7) Један од чланова одбора је биои руски
писаципублициста,словенофилИванСергејевичАксаков.Собзиромна
тодасусловенофилиуживалиодређену(незваничну)подршкурускевладе
идјеловалипопутњенепродуженерукенаБалкануодИ.С.Аксаковасе
очекивалоидаобезбједифинансијскасредстватј.кредиткодрускевладео
набавциоружјазаустанике.(Урић2012:21)

Долазак на власт кнеза Михаила Обреновића (1860-1868) дао је
новинационалниполетсрпскимземљама,нарочитоуонимакојесубиле
у саставу Турске. Организација народних снага из Босне које су се на
различите начине могле ставити у службу његове политике повјерена је
младимучитељимаисвештеницима,сатихподручја,којисусесвојевремено
школовали у Београду. Примјера ради, архимандрит Серафим Перовић,
архимандрит Леонтије Радуловић, учитељ Јово Перовић и мостарски
трговацЈевтоБјелобрксубилиповјереницисрпскевладезаХерцеговину.
УСарајевуактивнуулогуузимајуикаснијимитрополитСаваКосановићи
учитељСтевоПетрановић.(Ћоровић1929:35)

Рускиконзулисупоказивалиотворенесимпатијепремаустанцима
против Турске и правдали учешћеЦрне Горе.Међутим, положај руских
дипломата у цијелој Турској, послије Кримског рата (1853-1856) био
је изузетно сложен. С једне стране, од њих се очекивало да сузбијају
ослободилачкеакцијехришћана,асадруге,даимпомажууциљуочувања
ауторитета Русије. (Хевролина 2003: 36) Због тога се стицао утисак
да дјеловање њихових конзула није следило званичну политику владе
у Петрограду. Руски конзули су, повремено, били директно укључени
у херцеговачки устанак, док су за устанак у Босанској крајини (1858)
показивали мање интересовања и о њему су се информисали углавном
прекопосредника.(Тепић1988:545)

ПоугледунапрвогсарајевскогконзулаА.Ф.Гиљфердингаиконзул
Валеријан Владимирович Безобразов се у раду мостарског конзулата
ослањаонасарадњусанижимсвештенством.Свјестандјеловањатрговаца
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наштетуопштихинтересаправославногстановништваВ.В.Безобразовје
уједномизвјештајуиз1861.године,написаодасу„обезбједишвирелативно
независтан положај трговци се понашали као аристократија (…) Сходно
томе,тајслојхерцеговачкогдруштваискљученјеизсвихопштихинтереса
земљеиживи само за своје, егоистичнеинтересе…“. (Кондратјева 1971:
203)Рускиконзулјеважиозахраброг,дрскогипомалоуображеногчовјека,
пасуњеговиодносисатрговцима,тј.представницимамостарскеопштине,
брзодошлидоивицесукоба.Наиме,иакојеуизвјештајимаговориопротив
трговацаВ.В.Безобразовјеодњихузимаовисокеновчанепозајмице,које
је нередовно враћао. Због тога је једном приликом тражио одмостарске
општинедамуисплатиновацкојијеПрокопијеЧокорило,добиозаотварање
једневеликеишестмањихцркавауМостару.Безнамјередаулазиусукоб
саконзуломопштинаје,ипак,одбилазахтјевузадекватнообразложењеи
новацуложилауизградњуцркавауКоњицуиЧелебићу.(Ћоровић1933:65)
Заразликуодтрговаца,обичаннародје,премамишљењуВ.В.Безобразова,
преживљавао од бављења земљорадњом и сточарством. Било да су у
питањухришћаниилимуслиманиживјелисускоропаподједнакотешко.
Страдају највише због недостатка земље, која је већином у власништву
муслимана-земљопосједника, али и пореских притисака и самовоље
локалних власти. Однос између газда-муслимана и хришћана-кметова
јеупоредиосаодносомизмеђувласникаплантажеуАмерициињегових
робова. (Ћоровић 1933: 206) Генерално гледано положај хришћана у
градовимајенештослободнији,уодносунапретходнегодине,апосљедица
је тоњиховимновчаних обрта са иностранствоми сарадње са локалним
турскимвластима.Закључуједајесасвимочекиванотоштосухришћаниса
оружјемурукамаодлучилидасебореоднеправдеиодбранусвојечастии
достојанства.Нарочитуопасностзасловенскидухиправославниелементу
ХерцеговиниБезобразовјеуочиоувојномпорезу-аскеру,којисухришћани
радијеплаћалинеголинатуралнепорезе.Удаљавањехришћана-војникаиз
родногкраја,искључивостисламскевјереињиховначинживотадоводили
би до неминовног преобраћења, једног дјела војника-хишћана на ислам.
Истинизавољу,токомвишегодишњегборавкауХерцеговинирускиконзул
није свједочио насилном преобраћењу хришћана на ислам. Дешавало се
да дјевојке промјене вјеру и пређу на ислам, али не из духовних већ из
овоземаљскихразлога.(Ћоровић1933:209-211)

*
Руски конзули су и у наредним годинама давали допринос у

развојупросвјетно-културногживотаправославногстановништваБоснеи
Херцеговине, тачније, све до 1875. године, када јеМИДдонио одлуку о
укидањуконзулатауМостару,анедугонаконтогаиконзулатауСарајеву.
Током дводеценијског дјеловања руски конзули су се ослањали на
православно становништво, првенствено ниже свештенство и сељаштво.
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Управо тим слојевима становништва су приписивали највеће заслуге за
очувањенивоанационалнесвијестикодСрбаисањимасуразвилинајвиши
нивопросвјетно-културнесарадње.Сарадњусатрговцимасууспоставили
нештокасније.НајважнијомтековиномњиховоградауСарајевуиМостару
сматрају се бројни резултати у домену културно-просвјетног живота
православаца. Захваљујући њиховом посредовању вршене су редовне
испорукешколскихицрквених књига, а додјељивали суи стипендије за
школовањемладићауРусији.Заслужнисузаоснивањеифинансирањерада
вишешкола.Иакосунавишеначинапомагаликултурномипросвјетном
развојуСрбауБоснииХерцеговинистичесеутисакдасемоглоурадити
вишеданиједонијетаодлукаозатварањуконзулатауБоснииХерцеговини.
Помалонеочекивано,аликонзулатуМостарујезатворенувријемекадаје
отпочелаВеликаисточнакриза(1875-1878).Упркоспрестанкурадаруских
конзулататековинењиховогдјеловањасуосталетрајноуграђенеуцрквено-
школске институције и појединце чијем су раду пружали финансијску и
моралнуподршку.
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МајаЛаковић

RUSSIANCONSULSABOUTTHENATIONALCONSCIOUSNESSOF
SERBSINBOSNIAANDHERZEGOVINADURINGTHEMID-19TH

CENTURY

Summary

The defeat in the CrimeanWar (1853-1856) and the Treaty of Paris
(1856)representturningpointsinthemodernRussianhistoryandinternational
relations.TheprovisionsoftheTreatyseparatedRussia,foralmosttwodecades,
fromtheBlacksea,obligatedittoforsakeBessarabiaandloosemulti-decennial
protectorate over Orthodox Christian in the Balkans.  The newly created
circumstanceschangedthemeansofRussianoperationsintheBalkans.Asthe
result,RussiaestablishednewBalkanconsulatesinSarajevoandMostar,among
others.

AcharacteristicthatseparatesRussianconsularreportsfromothersisthe
factthatthesereportsparticularlyemphasizedtheissuessuchasthepositionof
theOrthodoxChurch, clergy, inadequate education amongChristians and the
liberationattemptsbythepeasants.Russianconsulsdidnothavethetendency
to travel throughBosniaandHerzegovina,with theexceptionof theSarajevo
consul,AlexanderHilferding,inwhosetravelogueswecanfindthemostcredible
depictionsofreligion,traditionandnationalconsciousnessamongtheOrthodox
population.Inthetwodecadeoftheirexistence,Russianconsulsreliedprimarily
onthelower-positionedclergyandthepeasants.Itisamongthesesocialclasses
thattheydevelopedthehighestlevelofeducationalandculturalcooperationand
attributedthepreservationofnationalconsciousnesstothem.Russianconsuls
wereresponsiblefornumerouspositiveresultsintheculturalandeducationallife
oftheOrthodoxcitizens:theyadvocatedforandmediatednotonlyinthedelivery
oftextbooksandreligiouswritingsbutalsoingivingscholarshipstoallowyoung
men tobeeducated inRussia. Theyarealso responsible forestablishingand
fundingseveralschoolsforOrthodoxchildren
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