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ПЛУРАЛНОДРУШТВОИКУЛТУРНИРЕЛАТИВИЗАМ

Свака држава на основу демократских вриједности треба да гарантује
некуједнакумогућностњенимграђанимадаучествујуудоношењуодлука.Овдје
се прије свега мисли на: социјалну једнакост, равноправно политичко учешће,
културнеразликеидр.Спорнатачкаполитикепризнавањаостајепитањекојиоблик
политикебимогаобољеслужитижртваманепризнавања:онајкојијевриједност
њихове разлике и различитости, или онај који деконструишењихов идентитет?
Модерненационалнедржавесудосадабиленаклоњенепромовисањууједињавања.
Циљовоградајестедаукаженапроблеммултикултурногпрепознавања,каоина
проблемекојисетичуравноправностивриједностииимиграције.Једнакостмеђу
грађанимапредстављамодернулибералнудржавублагостањаиутиченасадржај
стратегиједасемањинскегрупепредстављајупремаполитичкиминституцијама
државе(отпоркаорезултатискључењаилиасимилације).

Кључне ријечи: плурално друштво, мултикултурализам, културни
релативизам,мањинскегрупе,либералнадржава.

Увод

Мултикултурализам јесложенпроцеспрепознавања,разумијевања
и уважавања наше јединствене културне разлике и јединствене културне
разликедругих.Уважавањеразличитостизначиразвојспособностидасеузму
уобзирљудикојисудругачијиоднас.Напримјер,признавањеразличитости
на личном и системском нивоу, значи, повезивање или обраћање пажње
наљудекојисудругерасеилинационалности.Мултикултуралнипроцес
почињесапризнавањем,разумијевањемиуважавањемсопственекултурне
јединствености,апотомсебавидругимкултурама.

За разлику одмултикултурализма,монокултурализам је вјеровање
у супериорностнеких група.Монокултурнавјеровањамогуимати тешке
посљедице када група има увјерења да се према другим групама могу
понашатинабилокојиначин.Монокултурализамисистемскоугњетавање
имају велику улогу на културни и институционални ниво. Чак и када
одбацимопредрасудеодругимгрупамакојесусвудаоконас,мисмопод
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утицајем културне поруке и институционалне структуре која пропагира
инфериорностисупериорност.

Мултикултурализам и плурализам су моћне промјене које ће
захтијевати„еманципаторскусвијест“–свијестпромјенеунашеммишљењу,
осјећањимаипоступцима,којисадржеобјективносагледавањестваритј.
равноправнаљудскабићаинапредакизсопственогкултурногугла.

Будући да мултикултурализам спада у групу најфреквентнијих
термина у савременој политичкој теорији, потребно је нагласити да
постоје различити нивои анализе мултикултурализма. С једне стране,
мултикултурализмујемогућеприступитисоциолошкиидескриптивно,када
сетерминоммултикултурализамозначавакултурниплурализамсавремених
друштава(Beljinac,2009,str.33),тј.везујесезанационалнеиетничкегрупе,
алиидругенеетничкегрупекојењегујупосебнекултурнеидентитете.С
другестране,мултикултурализампредстављанормативниидеал,тј.показује
намкакоби требалида се опходимопремакултурнимразличитостимау
друштву.Такође,мултикултурализамозначаваиполитичкуакцијукојасе
примјењујекрозразличитемоделемултикултурнихполитика.

Промјене у природи мултикултуралности у пост-комунистичком
свијету кореспондирају са парадигом Самујела Хантигтона [Samuel
Huntington]осукобуцивилизација.Хантигтонпредвиђадаосновниизвор
глобалнихсукобаунаредномвијекунећебитиидеолошке,економскеили
културнеприроде.То значидаће„[...] сукобцивилизацијадоминиратиу
глобалнојполитици,алинијеизмеђуцивилизацијаћебитиборбенелиније
убудућности“(2000).

Према мишљењу Андреа Семприниа [Andrea Semprini], једно
од великих питања које је мултикултурализам поставио јесте питање
различитости. Како посматрати различитост? Које мјесто јој додијелити
унутар једног друштвеног система? (Semprini, 2004, str. 121). Уколико
одређени простор дефинишемо као мултикултурални, такав простор се
пријесвегапосматракаопросторзначења.Утомсмислупросторнијеједан,
већимаоноликопростораколикоимаперцепцијаразличитихгрупа(Исто).

Ненси Фрејзер [Nancy Fraser] тврди да прерасподјеле и захтјеви
за признање с једне стране, и савремена борба вођена, с друге стране,
представљају двије међусобно повезане, али и несводљиве парадигме
правде (2001, str. 25). Ове двије парадигме се фокусирају на различите
обликенеправдеинеједнакостиудруштву.Прва,парадигмапрерасподјеле,
фокусира се на социо-економске неправде и економскумаргинализацију.
Друга, парадигма признања, фокусира се на неправду и неједнакост
културног карактера. У својим запажањима, Фрејзер истиче да се бори
за културно признање. Овакве околности могу довести до побољшања
социјалногиекономскогположаја,али,сдругестране,онимогудовестидо
искључивања(Fraser,2001,str.27).
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Претечемултикултурализма(различитасхватањамултикултурализма
иплуралногдруштва)

Посматрајући мултикултурализам и његове коријене, схватамо да
је ово концепт који је заслуживао пажњу многих мислилаца и сваки од
њихјенаједанпосебанначинпокушаодаизнесеосновнепретпоставкео
мултикултурализму,тј.даобјаснињеговозначење,проблемизначај.Неки
однајважнијихинајпознатијихмислилацаомултикултурализмубилису:
ХорацеКален [HoraceKallen], JoханХeрдер [JohannHerder],Ђанбатиста
Вико[GiambattistaVico],Шарл-ЛујМонтескје[Charles-LouisMontesquieu],
Чарлс Тејлор [Charles Taylor], Вил Кимлика [Will Kymlicka] и Бику
Парех[BhikhuParekh].Свиовимислиоцисвојимтеоријскимприступима
допринијелисууразумијевањусамогпојма,алииуњеговомтеоријском
уобличавању. Ради лакшег сналажења и разумијевања, укратко ћемо
представититеоријесвакогмислиоцапосебно.

Хораце Кален је био претеча америчког мултикултурализма.
Његова теорија „културног плурализма“ супротстављала се владајућем и
свеагресивнијемамеричкоммоделуасимилацијеподсимболом„лонцаза
мијешање“ (мелтинг пот). Па тако, онАмерику види прије као ‚‚мозаик
народа’’,негокаонацију-државу,аамеричкуцивилизацијукао„вишеструкост
у јединству“, чији је главни циљ хармонија мноштва. Према Каленовој
теорији, мелтинг пот уопште није дјелотворан, а ни пожељан као идеал.
Мишљењаједаетничкаразноврсностобогаћујеамеричкуцивилизацију,и
даАмеричканацијанијеједаннарод,негојепријефедерацијаилизаједница.
Кален наглашава да демократија укључује не елиминацију разлика, него
њихово усавршавање и конзервирање. На крају, можемо закључити да
Каленоватеоријанијепостиглавеликиуспјех,јерјекултурниплурализам
окарактерисан као негативна реакција на владајуће конформистичко
схватањемелтингпота(1915,str.190−194).КаоиКалена,иJoханаХeрдера
су многи сматрали претечом мултикултурализма, а такође, многи су га
видјелиикаоутемељитељамултикултурализма.Његоватеоријасезаснивала
на принципу индивидуалне аутентичности, каошто је примијетио и сам
ЧарлсТејлор.Хердерјесматраодасваконасвојначинизражаваљудскост,
односноимасвојувластитумјеру. Залагао се за становиштепремакојем
универзална природа човјека остаје непромијењена током постојања.Он
одбацује гледиштепремакојемевропскикултурниобрасципредстављају
стандарде. Мишљења је да је култура производ несвјесних колективних
напоранекогнародаизатоувијекостајемистеријаокоњеногнастанкаи
опстајања.Сматраоједајесвакакултурадрагоцјенапотомештојесте,и
дајеједаноднајважнијихконститутивнихелеменатакултурејезик.Језик
јеосноваимедијмишљења.Сваказаједницадржисечврстосвојекултуре
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и настоји је пренијети на нове генерације. Хердер сматра да су културе
једнаке јермногозначесвојимчлановимаинајбољеодговарајуњиховим
потребама,анезатојерсуједнакодобре.Својимтемељнимгледиштемда
суљудскабићакултурноусловљена,учиниоје,дотада,паидугопослије,
најодлучнијиинајоргиналнијиискоракспрамтрадиционалнихконцепција
универзалнељудскеприроде(Herder,1969).

ЂанбатистаВикојезаступаотеоријуморалногмонизма,аисматрао
се првим модерним мислиоцем који је започео културно плуралистичко
гледањеначовјекаиљудскодруштво.Онсматрадајечовјекпоприроди
друштвенобиће,идасвакодруштвоимасвојујединственост.Увеојепојам
нацијезакултурнезаједницекојесуразвилеразличитељудскеспособности,
потребе и идеале. Виков пробој моралног монизма превазилазио је дух
његовог времена. Сматрао је да сва друштва на истом стадију развитка
имајуопштаобиљежја,идасупаганскерелигијелажнејерсупочивалена
ирационалнимвјеровањима.Премањему,хришћанствојејединаистинска
вјера,будућидаполазиоднеизмјернечистеисавршенеидејеБога.Викова
теоријаморалногмонизмајеималавеликизначај,ипосвојојоргиналности
је премашила дух његовог времена, али је, разумљиво, остао ограничен
усвојојконцепцијикултурногплурализма (Đanbatista,2000).Сличнокао
Кален,иШарл-ЛујМонтескјезалагаосезатеоријукултурно-плуралистичког
друштва.Онјесматраодасуљудидруштвенабића,адаседруштвоможе
разумјетијединоакосепосматра,тј.истражујучињенице.Усвомдјелу,Дух
закона,онразликујетриидеалнатипавладавине–деспотизам,монархијуи
републику.Сматраоједасвакинародтребадаимасебипримјеренезаконе,
азаконјепроизводљудскогума.Монтескјејеустановиодајесвакодруштво
јединственопосвојимобиљежјима,несамопообликувладавине,негои
обичајима, културним праксама, саставима закона и др. Његова визија
доброгаживотаукључујебројнеуниверзалнеквалитетељуди:сигурност,
слободу,стабилнупородицу.Религијајенужнаосновадруштвеногживота
јерподупиреморалност,његујеврлине,регулишеприроднестрасти.Према
њемујехришћанствојединаистинскарелигијаијединоонаможеиспунити
све захтјеве одређеногдруштва.Монтескје је отворио великипростор за
разумијевањеиприхватањедруштвенихразличитостииутврдиодапостоје
рационални разлози за појаву разноврсних друштвених институција и
обичаја(Montesquieu,2003).

Чарлс Тејлор је зачетник теорије признавања. Према Тејлоровом
схватањудвијесубитнеисторијскепромјене.Првајеколапсдруштвених
хијерархија, а друга разумијевање индивидуалног идентитета који он
назива идеалом аутентичности. Откривање властитог идентитета долази
до изражаја у преговарању са другим, а не када се појединац налази у
изолацији. Важност признавања данас је универзално прихваћена, у
случајунепризнавањаособаили групамогутрпјетивеликуштету,било
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да је ријеч да ихигноришешире друштвоили да самиприхватају лошу
представу о себи. Према Тејлору, политика разлика усмјерена је на
признавањепосебногидентитетанекогпојединцаилигрупе.Напримјер,
привилегованаправаиовлаштењамогудобитистаросједилачкинародида
биочувалисвојукултуруиначинживота,акојунедобијајудругинароди
уоквируодређенедржаве.Тејлор је јошсматраодасвипојединциимају
истацивилнаигласачкаправа,безобзиранарасуикултуру,патакотреба
идасвиуживајуистусамосвијестдањиховатрадиционалнакултураима
вриједност. У својој чувеној теорији покушао је разјаснити генезу тога
концептаикључнепроблемекојепостављапредлибералнутеоријудруштва
(Taylor, 1994). Поред наведених теоретичара, издвојићемо још двојицу:
Вила Кимлику и Бику Пареха. Вил Кимлика заступа либералну теорију
мултикултурализма. Сматра да се у савременим друштвима разликују
политичка и културна заједница. Према њему, политичка заједница се
односинагруписањеунутаркојихпојединциостварујуправа,акултурна
заједницајегруписањеунутаркојепојединциобликујуипреиспитујусвоје
циљеве и амбиције.Уз културуњезини чланови дијеле језик и историју.
Кимликаразликујемултинационалнеиполиетничкедржавекаоразличите
типове мултикултуралности. Први се односи на коегзистенцију више од
једненације,другијеизворкултурногплурализмаусељавања.Онвјерује
да се индивидуална права могу употријебити да подрже широк распон
људскиходноса.Премањемупостојетриобликаправа:правонасамоуправу,
полиетничкаправаиправонапосебнупредстављеност.Либералнатеорија
Вила Кимлика је у многоме допринијела схватању савремене либералне
демократије(Kimlika,2002).БикуПарехзаступадијалошкуилиинтегралну
теорију мултикултурализма. Он говори да се мултикултурализам односи
накултурнеразличитости.Мултикултуралнодруштвосесастојиоддвије
или више културних заједница. Оно може одговорити на своју културну
разноврсност на два начина: тако да је поздравља и велича, поштујући
посебнекултурнезахтјевемањинскихзаједница,сдругестране,ономоже
настојати асимилирати те заједнице у средишњу културу. Парех културу
схвата као корпус вјеровања и пракси у смислу по којем група људи
разумијевасебеисвијет,теорганизујесвојживот.Парехнастојискицирати
дијалошки конституирану теорију мултикултурализма, која наглашава
средишњемјестодијалогамеђукултурамаи етичкимнормама,начелима
и институционалним структурама. Он сматра да су људи истодобно и
природнаикултурнабића, којадијеле заједничкиљудскиидентитет, али
на културно посредован начин.Мултикултурно друштво мора осигурати
да његови држављани дијеле строго одређени осјећај јединства и
припадања.Друштвотребадапокажезаштоседржисвојихвриједности,
и треба пружити мањини, барем, покушај испитивања њезиног значаја
затумањину.Докнекодруштвоимаобавезуприлагодитисемањинском
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начинуживота,неморатоподсвакуцијенуучинитинарачунвластитога,
апосебноаконијеискреноувјереноумањинскуодбрануодређенепраксе.
Парехусвојојтеоријинастојискициратидијалошкиконституисанутеорију
мултикултурализма(2000).

Уосновисвиховихтеоријалежипитањемањина,тј.различитости
у оквиру конкретног друштва. Па тако, поједини елементи теоријских
поставкипроблемакојенудеВилКимликаиЧарлсТејлор, акојесе,као
штосмовидјели,базирају,пријесвега,напризнавањуосновнихљудских
права, али и признавања културних заједница и група, са наглашеним
потенцијаломдиверзитетауодносунаокружење,могусепримијенитина
положајмањина.Такође,моглабибитипримјенљиваиСемпринијеватеза
према којој културолошки, идентитетски и религијски фактори битније
одређују појединца и припадност групи која може бити индиферентна
премапроблемудржава-народ«.Будућидајепитањеочувањаидентитета
мањинскихгрупа,којесенанекиначиннеуклапајууопштеприхваћене
концепте различитости, ознака су редукционизма. У том смислу, у
државној пракси налазимо снажно редуковање елемената културне
различитости, која не препознаје различитости аутентичних мањинских
група. Код Тејлора је само онај облик различитости који је друштвено
прихватљив, укључен у праксе мултикултурне политике. Однос државе
премааутентичнимидентитетимамикрозаједница,сводисеврлочестона
декларативно прихватање и дискурс о толеранцији. Као недостатак свих
наведених теоријских концепата мултикултуралности поред критичке
настројености, неопходан је и повећан степен сензибилности према
комплекснијим типовима мањинских идентитета. Недостатке поменутих
теоријскихконцепатавидимоуједностраносхваћеноммултикултурализму,
и ово представља препреку у препознавању једне другачије димензије
плуралистичкогдруштва,дијалогаитолеранције.

Културнирелативизамиравноправноствриједности

Питање општег поштовања и једнакости реципроцитета данас су
централна тема дискусија о мултикултуралности и мултикултуралним
друштвима. Културни релативизам види природу принципа правде и
једнакости, која настаје у савременом друштву, гдје су разлике међу
културамапредстављенекаоразликеизмеђузатворенеиотворенецјелине.
Овапретпоставканамдаје утисак да се културапоклапа са друштвом, а
заузвратсепоклапаисанацијом.Наовајначин јеигнорисаначињеница
дакултураипојединацудруженимогусепроширитиизванграницаједне
националнедржаве.
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Ризикодмултикултурализмалежиучињеницидасвакагрупаимасвој
ипосебан,алиједнаковриједносаникултуранобразац.Моралнеједнакости
између различитих група, као и претпоставке да свака група посједује
сопственпогледнадоброилоше,највишесукритикованетачкекултурног
релативизма. Према релативистима, културе су морално несамјерљиве,
свакасасопственометничкомперспективом.Трансформацијаовихтезау
праксиполитичкихдржавадовелабидоморалногприхватањаразличитих
обликаауторитативногрежима,етничкеподјелеидр.

Постављасепитањедалијекултурно/етничкопризнањезаистаглавни
разлог заполитикупотраживањакултурноразличитихгрупа?Одговором
наовопитањеможесепотврдититезадамултикултурализамнекористи
културукаокрај,већкаосредствозарјешавањеполитичкихидруштвених
неједнакости у савременом свијету. Ризик замултикултурализам је да се
ослони на културни релативизам, јер може да дође до трансформације
мултикултуралности у идеологију, засновану на моралним погледима
националне културе као већине. То је главни разлог зашто културни
релативизамразматрациљевенаосновупосебнихкултурнихиполитичких
контекста.

Питање између универзализма и културног релативизма су
вриједности на коме је теорија мултикултурализма развијена. Ове двије
тачке гледишта осцилују између два различита концепта социјалне
једнакостиудруштву.Стога,мултикултурализам,којиосцилираизмеђуова
двапринципа,неможедасеразвијекаополитичкатеоријаилиполитичка
парадигма.Питањесоцијалнеједнакостиизгледадајеодпресудногзначаја
зауспостављањеграницекултурногидруштвеногучешћаграђана.

Мултикултурализамиимиграција

Мултикултурализам је термин који се користи у различитим
демократијама у Европи, Сјеверној Америци, Аустралији. Он се односи
наполитичкесистемезаснованеналибералнодемократскимпринципима.
Многе земље су признавале етничку различитост – Руска Федерација,
ИндијаибившаЈугославијасунекиодпримјера.Мултикултурализамкоји
практикују Аустралија, Канада или Шведска намијењен је мјешовитом
становништвуитакосестварајумеђународнемиграције.Људиживезаједно
увећимградовима,алисуразличлитогпоријекла,религије,језикаидругих
културнихаспеката.

Типична мултикултурална ситуација је она у којој постоји
доминантнаетничкаприпадност,обичнозасновананаранимнасељеницима
или домородачком становништву, амогу да буду и заједнице каошто су
Роми,АбориџиниилиМаори.Доминантниетницитетобичносепосматра
као„оснивачканација“.Ово јеочигледнаситуацијауАустралији,гдјесу
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Европљаниформираливећинуод1830-ихгодина,илиувећиниСјеверне
АмерикеисподАрктичкогкруга.

Оснивање нације кроз контролу над инструментима владе,
образовања и економије има историјски одређене карактеристике народа
у цјелини, укључујући и језик, њихову религију, њихов начин живота и
осјећајсупериорности.Улибералнимдемократијамадоминација„оснивања
нације”оправдавасеусмислугласањавећине.

Добро успостављене државе не фаворизују укупан број отпадања
и боре се да то спријече, као што је случај у Великој Британији и
СјевернојИрској.Државекојесуетничкиразнолике,алинемајуразличите
концентрацијенационалнихмањина,могусеобратитимултикултурализму
као рјешењу. Ово није универзално рјешење, јер многе либералне
демократије,укључујућиСједињенеАмеричкеДржаве,Њемачку,Француску
и Данску, су одбациле овај приступ, чак и током усвајања неких својих
пракси.УСједињенимАмеричкимДржавамаиКанадипостоједржавекоје
суетничкиразличите.ДомородачкиАмериканциимајуправонатериторију
ивршењенекиховлаштењауоквируње.

Аргументи о мултикултуралности обично бркају? проблеме које
сморазматрали(интеграцијаимиграната),проблемеразличитеврсте.Тосу
расправеомјеступод-националнејединице,каоштосуШкотииИрциу
ВеликојБританији,илиКаталонцииБаскиуШпанији.Одвојеноодових
случајевасуби-националнедржаве,каоштосуБелгијаиКанада.Усваком
одовихслучајевапотраживањеможебитизаснованонајезичком,вјерском
иликултурномјединству,илиможеједноставнодасезасниванаборавкуу
регионуподнације.

Каталонски националисти приписују све оне који живе у
поднационалномпростору.Сходноовоме,шкотскодржављанствоиправо
гласазаШкотскипарламентсеприписујесвимаонимакојиживеуШкотској.
Незнатно другачије ситуације се дешавају у Белгији и Француској. У
Белгији, Валонију обиљежавафранцуско говорно подручје,Фландрија је
подутицајемфламанскогилихоландскогјезика,докјеБриселдвојезичан.
УКанадипотраживањасууимеКвебека,гдјепревладавафранцускијезик.

НајвећистепендецентрализацијеуВеликојБританијиједодијељен
Шкотској,којаимасвој–шкотскипарламент,авелшкаСкупштинаимамного
вишеовлаштењаиограничења.СитуацијауКаталонији је сличнаоноју
Шкотској,алиуобаоваслучаја,ВладесуподређенеМадридуилиЛондону.
Кадаседесидајепреносвишеограничен,постојимањинастранакакојаје
усмјеренанасецесију(Raz,1996,str.17).Сличнипроблемисемогунаћии
удругимдијеловимаЕвропе.Француска,напримјер,имапроблемпренос
наКорзици.Италијаима такавпроблем, какоу раду са својимрегијама,
такоинаострвимаСицилијииСардинији.Грчкаимапроблемсазависним
острвимаКрфомиКритом.
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Опет,постојепроблемидеволуцијеуземљамакојесунедавноушле
уЕвропскуунију, од којихнекеимајуи граничнепроблеме.Ововажии
за Чешку, Словачку иМађарску, све оне су морале да се баве питањем
децентрализације.Међу онима који су тек ушли, постоје неке земље са
великим тешкоћама као што су балтичке републике и Кипар. У случају
балтичких република, постоје велике руске мањине које су раније биле
владајућамањина,докуслучајуКипра,признатагрчкатериторијајеморала
дапреговарасалабавомфедерацијомнепризнатогдијелатурскогострва.

Мултикултурално политичко рјешење за етничке различитости
нијеуниверзално.Некиаспектимултикултуралностиналазе сеумногим
друштвима које га нису усвојиле као националну политику, посебно у
градовима са великом имигрантском популацијом. Па тако, политика
градова и покрајина у Њемачкој, Француској или Америци ће показати
сличности са градовима у Аустралији, Шведској, Канади или Великој
Британији.ИдокБританијанијезваничномултикултуралнананационалном
нивоу,њенелокалневластиимајузаконскуобавезудаподстакнуполитике
ипракседа задовоље захтјевемултиетничкепопулације.Поредлокалног
регулисања,мултикултурализамодржавазаконскеодредбезаштитемањина
оддискриминације.

Док Аустралија инсистира на очувању енглеског као јединог
званичног језика, то више није уобичајно у остатку свијета. Већина
националнихдржавапризналајеилидалазваничанстатусразнимјезицима,
санајвећимизборомуИндијииЈужнојАфрици.ЧакиуСАД-укаоодговор
на судске одлуке, поједине информације су објављене на кинеском и на
другимјезицима,атакођепостојизначајанбројбирачакојикористеидруги
језикосименглеског.

Закључак

Уовомтренутку,многе групетражеотцјепљењеоддржаве,ивећина
њих покушава да добије отцјепљење силом, тј. насилним сукобом.
ИскуствобившеЈугославијеутомпогледујебилоцентралнозапроучавање
етничких сукоба и перспектива мултикултурализма. У Титово вријеме,
Срби,Хрвати,Босанци,Црногорци,Херцеговци,СловенцииМакедонци
одржани су заједно на темељима националне комунистичке власти кроз
суптилно балансирање етничке снаге на локалном нивоу. Са колапсом
комунизма,етничкегрупесуодвојенеједнаоддруге,оружанимсукобима
иетничкимчишћењемтериторија.Босанскиикосовскиратовидовелису
доинтервенцијемеђународне заједнице, којанастојидапромовишенове
уставе на основу неких идеја, и да успоставе мултикултурну равнотежу.
Промовисалисуновеуставе,алијетотешкобилоостваритиупракси.Неки
од проблема који су били укључени у „извјештај о Косову“ (Независна
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међународнаКомисијазаКосово,2000),којајепрепоручиланезависностза
Косово,подусловомдапостанепотпуномултикултурално.

Мање познати су проблеми са којима се суочавају совјетске Уније,
Заједниценезависнихдржава.Различитеполитичке,вјерскеиетничкегрупе
које суодувијекпружалеотпорцентралној власти, садасуумогућности
даслиједеборбеослобођења.РатуЧеченијијенајпознатијафразаизтог
сукоба,алипостојеимногидругиуАзербејџану,Грузији,Јерменији,каои
напросторубившеЦентралнеАзије,укључујућикомплекснесавезеизмеђу
вјерскихсектииполитичкихпартија,заједносаинтервенцијомодсавезника
изсусједнихдржава.

Слом кумунизма, распад бившег Совјетског Савеза и Југославије,
формирањенових,независнихдржаваиизградњадемократскогпоретка–
попутвеликихдруштвенихтрансформацијауживоту,довелисудотогада
судруштвапромијениламногепринципедруштвенеструктуре,уоквиру
које проблем мултикултурализма треба схватити и истражити. То значи
да се положај мултикултурализма у доба комунизма и посткомунизма у
Централној Европи, посебно у регионима бившег Совјетског Савеза и
бивше Југославије, у потпуности промијенио. Промјена из тоталитарног
у демократски систем нужно подразумијева промјене у природи
мултикултурализма.

Проблеммултикултурализмаусвимњеговимаспектима–културним,
политичким, економским, образовним итд., једна је од највећих брига у
било којој промјени друштвене структуре. Комунизам је имао карактер
идеолошкогнагонадасеформирајудржавепопутЈугославијеиСовјетског
Савеза, какоби се обезбиједила једнакости уједињењемеђуразличитим
друштвима.Функционисањеовихквазимултикултуралнихдржавабилоје
могућесамокрозупотребурепресивногполитичкогапарата.

Данашњиконцептмултикултуралностиупосткомунистичкимдржавама,
попут Хрватске, Словеније, Мађарске, Словачке, Чешке Републике, се
засниванајачањуцивилизацијске,етничке,друштвенеиисторијскевезеса
другимнародимаЦентралнеЕвропеињенимконцептоммултикултуралног
регионализма. Слом комунизма и политичке независности ових земаља
омогућујерадикалнуреконцептуализацијумултикултурализма.

Комплексна форма мултиетничности у већини нових држава
представља не само проблем унутрашње интеграције, него и суштински
елементгеополитичкенезависностиурегионукаоцјелини,иустратешкој
перспективи појединих држава. Након распада Југославије, као и
успостављањем суверене хрватске државе, Хрватска сада покушава да
поврати традиционалне мултикултуралне везе, засноване на историјским
везамасаМедитераномиЦентралномЕвропом.Сатаквимнасљеђем,као
иборбомзасвојеинтересе,Хрватскапокушавадапронађесвојемјестоу
Западној,односноЦентралнојЕвропи,тј.уоквирумултикултуралногкруга.
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BojanĆorluka

PLURALISTICSOCIETYANDCULTURALRELATIVISM

Summary

Each country, on the basis of democratic values, should guarantee an
equalopportunityforitscitizenstoparticipateindecisionmaking.Firstofall,
it’srelatedto:socialequality,equalpoliticalparticipation,culturaldifferences,
andsoon.Thecontroversialpointofpolicyofrecognitionremainsaquestionof
whatkindofpolicycouldbetterservethevictimsofnon-recognition:theonethat
isthevalueoftheirdifferencesanddissimilarities,ortheonethatdeconstructs
their identity?Modern nation states have been so far favorable in promoting
unification.Thegoalof thispaper is tohighlight theproblemofmulticultural
recognition,aswellasissuesrelatedtoequality of valuation and immigration.
Equality among the citizens represents a modern liberal state of prosperity
and affects the content of the strategy pointing out that the minority groups
are represented by the political institutions of the state (resistance as a result
ofexclusionorassimilation).Theproblemsandissuesarisingfromthedebate
betweenthesetwomainlinesinthemulticulturalismdebate,whichhavebeen
developedoverthepasttwentyyears,areincreasinglycreatingquestionsabout
themoralevolutionofculturalgroupsandissuesrelatedtosocialandcultural
equalitywithin society. Social reallocationof goods and equality in approach
to thesegoodsanddemands for cultural recognitionare interrelatedproblems
thatcannotbeseparatedinthefutureresearchesontheintegrationofdifferent
culturaldifferencesinasinglepoliticalentity.Thedebateaboutculturalidentity
anditsrecognitionisacomplexprocessbecauseithastotakeintoaccountthe
moral values of culture. The problems of a multicultural society have to be
observedinacomplexway,thatis,intheirmutualrelationshipwithsocialand
publicmovements.Whatisveryimportanttoemphasizewithintheneo-liberal
multiculturaltheoryconcernsitsabilitytoguaranteesocialcohesion.Ontheother
handofmulticulturalism,basedonculturalrelativism,whichclaimsthatcultures
areunmanageable and theycannotbemorally judged from thepointofother
cultures, excludes the possibility of forming universal standards for different
culturesortheirintegrationintoonestate.Thepositionofculturalrelativistsis
difficult tosustainwithinthenationalstatesbuiltontheculturalmajorityofa
dominantculturalgroup.
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